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PREAMBULA

W zarzgdzaniu badaniami wykorzystywane sg ogromne ilosci informacji. Dotyczg one podmiotow
zaangazowanych w badania i ich dziatan, warunkow oraz rezultatow procesu badawczego, a

takze wykorzystania, docenienia oraz spotecznego wptywu badan. Informacje te czesto odgrywaja
kluczowg role w dystrybucji zasobow oraz ewaluacji badaczy i instytucji. Organizacje prowadzgce i
finansujgce badania korzystajg z nich przy wyznaczaniu strategicznych priorytetow. Sg one réwniez
nieodzowne dla badaczy oraz interesariuszy ze strony spotecznej, pozwalajgc im na odnajdywanie

istotnych rezultatow badan oraz ich ocene.

Duza czesc¢ informacji o badaniach pozostaje jednak zamknieta wewnatrz infrastruktur stanowigcych
witasnosc¢ prywatnych firm i przez nie zarzgdzanych. Firmy te ponoszg odpowiedzialnosc¢ przede
wszystkim przed swoimi udziatowcami, a nie przed spotecznoscig badawczg. Jako spotecznos¢
badawcza stalismy sie w duzej mierze zalezni od zamknietych infrastruktur. Doprowadzito

to do sytuacji, w ktorej oceniamy badaczy oraz instytucje na podstawie nieprzejrzystych

dowodow. Monitorujemy otwartg nauke i zachecamy do niej, korzystajgc z zamknietych danych.
Rutynowo podejmujemy tez decyzje na podstawie stronniczych informacji, niekorzystnych dla
nieuprzywilejowanych jezykéw, obszarow geograficznych i problemow badawczych. Aby poczynic¢
postepy w zakresie otwartej nauki oraz odpowiedzialnej oceny badan, a takze promowac obiektywne
i cechujgce sie wysokg jakoscig procesy podejmowania decyzji, nalezy pilnie sprawic, aby informacje
dotyczace dziatalnosci badawczej staty sie dostepne w sposob otwarty za posrednictwem otwartych

infrastruktur badawczych. Otwartos¢ informacji o badaniach musi sta¢ sie nowg norma.

My, nizej podpisani, wyrazamy przekonanie, ze krajobraz informacji o badaniach wymaga
fundamentalnych zmian. Podejmujemy sie objecia przewodnictwa w dziele reformy tego krajobrazu
i transformacji naszych praktyk. W tym celu zobowigzujemy sie do: (1) zapewnienia domysIne;
otwartosci informacji o badaniach, (2) wspotdziatania z ustugami i systemami umozliwiajgcymi
zapewnienie otwartosci informacji o badaniach i jg wspierajgcymi, (3) wspierania zrownowazonego
rozwoju i trwatosci infrastruktur otwartych informacji o badaniach i (4) wspdlnych dziatan

umozliwiajgcych przejscie od zamknietych do otwartych informacji o badaniach.
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Te cztery zobowigzania prezentujemy ponizej. Szersze tto oraz kontekst zarysowane zostaty w

Aneksie A. Definicje najwazniejszych pojec¢ znalez¢ mozna w Aneksie B.
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ZOBOWIAZANIA

Jako organizacje prowadzgce, finansujgce i oceniajgce badania zobowigzujemy sie do tego, ze:

(c
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1

Uczynimy otwartos¢ stanem domysinym w odniesieniu do
wykorzystywanych i wytwarzanych przez nas informacji o badaniach

Otwartos¢ stanie sie normg w odniesieniu do wykorzystywanych przez nas informacji
o badaniach, na przykfad tych stuzgcych do oceny badaczy i instytucji, wspierajgcych
podejmowanie strategicznych decyzji czy umozliwiajgcych odnalezienie odpowiednich

rezultatow dziatalnosci badawczej.

Otwartosc¢ stanie sie normg w odniesieniu do wytwarzanych przez nas informacji o
badaniach, na przyktad tych zwigzanych z podejmowanymi przez nas dziataniami i
osigganymi rezultatami. Wyjgtek stanowic bedg te informacje, w wypadku ktérych
otwartosé nie bytaby odpowiednia (zgodnie z zasadg ,tak otwarte, jak to mozliwe i tak

zamkniete, jak to konieczne”).

2

Bedziemy wspotpracowac z ustugami i systemami umozliwiajgcymi
zapewnienie otwartosci informacji o badaniach i jg wspierajgcymi

W odniesieniu do serwiséw i platform publikacyjnych bedziemy wymagac, aby informacje
dotyczace badan, wytworzone w trakcie procesu publikacyjnego (na przyktad metadane
artykutow naukowych i rezultatéw innego rodzaju), byty udostepniane w sposob otwarty
za posrednictwem otwartych infrastruktur badawczych oraz przy wykorzystaniu

standardowych protokotéw i identyfikatorow, o ile sg one dostepne.

W odniesieniu do systemow i platform stuzgcych do wewnetrznego zarzadzania
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informacjami dotyczgcymi dziatalnosci naukowej (na przyktad systemow typu
CRIS, czyli current research information systems) bedziemy wymagac, aby istotne
informacje byty otwarte i mozliwe to wyeksportowania przy uzyciu standardowych

protokotéw i identyfikatoréw, o ile sg one dostepne.

3

Bedziemy wspierac zrownowazony rozwaj i trwatosc¢ infrastruktur
otwartych informacji o badaniach

Bierzemy odpowiedzialno$¢ za wspieranie infrastruktur otwartych informacji o
badaniach, na przyktad poprzez udziat w budowaniu spotecznosci i zarzgdzaniu przez
nig infrastrukturami oraz poprzez zapewnienie uczciwego i zréwnowazonego wktadu

w stabilnosc finansowg i rozwdj tych infrastruktur.

Od wspieranych przez nas infrastruktur oczekujemy wdrozenia dobrych praktyk
w zakresie zarzgdzania nimi przez spotecznosc oraz zréwnowazonego rozwoju i
trwatosci (na przyktad wytycznych dla otwartej infrastruktury naukowej, Principles of

Open Scholarly Infrastructure, POSI).

4

Bedziemy wspieraC wspolnotowe dziatania na rzecz przyspieszenia
procesu osiggniecia petnej otwartosci informacji o badaniach

Dostrzegamy znaczenie wymiany doswiadczen i podejmowania skoordynowanych
dziatan promujgcych ogoélnosystemowe przejscie od zamknietych do otwartych

informacji o badaniach.

Aby to utatwi¢, wyrazamy poparcie dla utworzenia Koalicji Otwartych Informacji o
Badaniach (Coalition for Open Research Information) i wzmocnienia wspotpracy z

innymi powigzanymi inicjatywami i organizacjami.
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Zamkniete informacje o badaniach prowadzg do procesu decyzyjnego
opartego na modelu czarnej skrzynki

Procesy decyzyjne w nauce opierajg sie w zbyt duzej mierze na zamknietych informacjach

o badaniach. Informacje te sg przechowywane wewnatrz infrastruktur zarzgdzanych przez
komercyjnych dostawcow, ktorzy ograniczajg mozliwos¢ dostepu do danych i ich ponownego
wykorzystania. Niedostepnos¢ informacji utrudnia wykrycie btedow, brakéw lub znieksztatcen
danych, a tym bardziej ich skorygowanie. Wskazniki i wyniki uzyskane na tej podstawie nie sg
transparentne ani reprodukowalne. Decyzje dotyczgce karier naukowcow i przysztosci instytuci
naukowych — a ostatecznie sposobu, w jaki nauka stuzy catej ludzkosci — sg podejmowane
zgodnie z modelem czarnej skrzynki (tj. na podstawie niejawnych danych i mechanizmoéw).

Bez otwartych informacji o badaniach zbadanie uzywanych wskaznikow i wynikow analiz oraz
merytoryczna dyskusja na temat ich mocnych i stabych stron sg trudne, o ile nie niemozliwe.
Niemozliwe jest takze zachowanie podstawowych standardéw odpowiedzialnosci, a autonomia

akademicka jest zagrozona.

Istnigje wiele infrastruktur zamknietych informacji o badaniach. Powszechnie znanymi
przyktadami sg bazy Web of Science i Scopus, ktore w wielu krajach odgrywajg istotng role w
procesie oceny jakosci dziatalnosci naukowej i alokacji zasobow. Bazy te gromadzg metadane
publikacji naukowych (na przyktad tytut, abstrakt, tytut czasopisma, autorzy, afiliacje, instytucje
flnansujace itp.), ale powaznie ograniczajg mozliwosci ich wykorzystania oraz udostepniajg je
jedynie organizacjom ponoszgcym wysokie koszty subskrypcji. Wskazniki i wyniki analiz oparte
na tych bazach (na przyktad wskazniki cytowan, statystyki publikacji, impact factor, rankingi

uczelniitp.) nie sg transparentne ani reprodukowalne.
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Otwarte informacje o badaniach sg niezbedne do zapewnienia
transparentnosci i wysokiej jakosci procesu decyzyjnego

W zwigzku z tym, ze podstawg procesow decyzyjnych w nauce sg obecnie w coraz wiekszym
stopniu wskazniki i wyniki analiz, rozwigzanie problemow zwigzanych z zamknietymi
informacjami o badaniach powinno by¢ traktowane priorytetowo. Decyzje powinny byc
podejmowane na podstawie otwartych informacji o badaniach, to jest informacji pozbawionych
ograniczen dotyczgcych dostepu do nich i ich ponownego wykorzystania. Aby umozliwic¢
tworzenie powigzan miedzy danymi z réznych zrodet, zalecane jest korzystanie z trwatych
identyfikatorow, takich jak DOI (Digital Object Identifier), ORCID (Open Researcher and Contributor
ID) i ROR (Research Organization Registry) w odniesieniu do wynikéw badan, naukowcow,
organizacji prowadzgcych badania i innych podmiotow. Infrastruktura otwartych informacji o

badaniach powinna by¢ zarzgdzania przez interesariuszy ze spotecznosci akademickiej.

Otwartosc¢ informacji o badaniach zapewnia wszystkim zainteresowanym stronom petny
dostep do danych, ktore sg dla nich istotne. Ma to kluczowe znaczenie dla zagwarantowania
wysokiej jakosci procesu podejmowania decyzji w nauce. Umozliwia rowniez tgczenie i
integracje informacji pochodzgcych z réznych zrédet, dzieki czemu proces decyzyjny moze
uwzgledniac¢ wszystkie dostepne dane oraz by¢ oparty na réznorodnych perspektywach

i kompleksowym ujeciu istotnych kwestii. Ponadto dzieki temu, ze badacze lub instytucje
poddajg dane kuratorowaniu, wzbogacone w ten sposob informacje moga nastepnie zostac
ponownie udostepnione w sposob otwarty, z korzyscig dla wszystkich zainteresowanych. W
kontekscie ewaluacji dziatalnosci naukowej otwartosc informacji gwarantuje, ze nie tylko osoby
dokonujgce oceny, lecz takze osoby oceniane majg dostep do wszystkich uwzglednianych
,dowodow". Zapewnia to transparentnosc oraz wiarygodnosc, ktore sg kluczowe dla wspierania

odpowiedzialnych praktyk w tym zakresie.

BARCELONSKA
W SPRAWIE OTWARTYCH
INFORMACJI O BADANIACH



Wsparcie dla otwartosci informacji o badaniach wyraznie wzrasta

Powszechnie uznaje sie znaczenie otwartosci informacji o badaniach, na przyktad w ramach
dziatan na rzecz reformy systemu ewaluacji dziatalnosci naukowej. Deklaracja DORA (San
Francisco Declaration on Research Assessment), poparta przez okoto 3000 organizacji i ponad
20 000 osob na catym swiecie, wzywa wydawcow do ,usuniecia wszelkich ograniczen
dotyczgcych ponownego wykorzystania wykazéw bibliograficznych w artykutach naukowych

i udostepniania ich w ramach domeny publicznej” (CCO — Creative Commons Public Domain
Dedication). Z kolei dotyczacy wskaznikéw badawczych Manifest z Leiden zaleca, aby naukowcy,
ktorych dziatalnosc jest przedmiotem oceny, zawsze mieli mozliwosc¢ ,zweryfikowania danych

i wynikow analiz”. Rada UE przyjeta konkluzje w zakresie oceny badan naukowych i wdrazania
otwarte] nauki uznajac, ze ,dane i bibliograficzne bazy danych wykorzystywane do oceny

badan naukowych powinny by¢ co do zasady dostepne, a narzedzia i rozwigzania techniczne
powinny zapewniac transparentnosc¢”. Ponad 600 organizacji, ktore dotgczyty do CoOARA
(Coalition for Advancing Research Assessment), podpisato porozumienie podkreslajgce potrzebe
zapewnienia ,niezaleznosci i transparentnosci danych, infrastruktury i kryteriéw niezbednych do
ewaluacji dziatalnosci naukowej i oceny jej wptywu". Wiele organizacji i 0sob z krajow Ameryki
tacinskiej i Karaibow podpisato deklaracje podkreslajgcg znaczenie ,inicjatyw i stanowisk
przeciwstawiajgcych sie barierom komercyjnym, ktore ograniczajg dostepnosc i mozliwosc
wigczenia sie w dziatania zwigzane z informacjg naukowg”. Dokument wskazuje, ze w procesie
oceny badan powinny by¢ wykorzystywane ,bazy danych, ktére odzwierciedlajg zaréwno dorobek
udostepniany w miedzynarodowych repozytoriach, jak i ten zawarty w regionalnych i lokalnych

bazach”.

Wychodzac poza kwestie oceny dziatalnosci naukowej, SPARC (Scholarly Publishing and
Academic Resources Coalition) ostrzega, ze ,ztozona infrastruktura, ktéra ma kluczowe znaczenie
dla prowadzenia dziatalnosci przez uniwersytety”, staje sie w coraz wiekszym stopniu wtasnoscig
firm, ktére ,moga w niewidoczny i strategiczny sposob wptywac na istotne decyzje podejmowane
przez uniwersytety, a by¢ moze nawet sprawowac nad tymi decyzjami kontrole”. W swoim
programie dziatania SPARC wskazuje, ze odpowiednig reakcjg na te sytuacje jest sformutowanie
przez instytucje naukowe ,ustrukturyzowanego zestawu zasad, ktore stanowig podstawe i

kompas dla ich dziatan”, oraz zapewnienie tymze dziataniom wiekszej koordynacji i Spojnosci.
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Podazajgc za tymi zaleceniami, holenderska spotecznosc¢ akademicka opracowata wytyczne
dotyczgce otwartych informacji o badaniach. Majg one na celu ,otwarcie metadanych
dotyczgcych dziatalnosci badawczej oraz analizy danych’, co jest niezbedne ,do radzenia sobie
z nasilajgcym sie zjawiskiem skomercjalizowania, wystepujgcym w obrebie catego cyklu zycia
badan, przy jednoczesnym braku transparentnosci i jasnosci co do tego, czy wspiera to interesy

spotecznosci naukowej”.

Otwartos¢ informaciji o badaniach, a w szczegolnosci metadanych publikacji, jest rowniez
promowana przez inicjatywy 140C (Initiative for Open Citations) i I40A (Initiative for Open
Abstracts), a takze Metadata 20/20. W kontekscie danych badawczych kluczowa role w
zwiekszaniu dostepnosci otwartych metadanych odegraty z kolei zasady FAIR (Findability,
Accessibility, Interoperability | Reusability; wyszukiwalnosc, dostepnosc, interoperacyjnosc,
mozliwos¢ ponownego wykorzystania). UNESCO w rekomendacji w sprawie otwartej

nauki (Recommendation on Open Science) podkresla znaczenie ,otwartych systemow
bibliometrycznych i naukometrycznych, stuzacych do oceny i analizy nauki”. Rosnie rowniez liczba
infrastruktur otwartych informacji o badaniach, ktére przyjety wytyczne dla otwartej infrastruktury

naukowej (Principles of Open Scholarly Infrastructure).

Dzieki powyzszym zmianom informacje o badaniach sg coraz czesciej udostepniane w sposoéb
otwarty. Szereg otwartych infrastruktur stanowi alternatywe dla zamknietych baz danych. Oprécz
tych dostarczanych przez organizacje takie jak Crossref, DataCite czy ORCID, sg to rowniez
infrastruktury agregujgce, takie jak OpenAlex, OpenCitations i OpenAIRE, a takze infrastruktury
dziedzinowe, takie jak PubMed czy Europe PMC, i infrastruktury lokalne i krajowe, takie jak La

Referencia, SciELO lub Redalyc.

Znajdujemy sie coraz blizej punktu zwrotnego w procesie przejscia od zamknietych do otwartych
informacji o badaniach. Aby go osiggna¢, potrzebne sg jednak bardziej skoordynowane dziatania.
Dlatego wzywamy wszystkie organizacje, ktore prowadzg, finansujg i oceniajg badania, do
wspierania transformacji w kierunku otwartosci oraz do podpisania Deklaracji barcelonskiej w

sprawie otwartych informacji o badaniach.
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Informacje o badaniach

Przez informacje o badaniach rozumiemy informacje (czasami okreslane jako metadane)
zwigzane z prowadzeniem badan i komunikacjg na ich temat. Obejmuje to miedzy innymi

(1) metadane bibliograficzne, takie jak tytuty, streszczenia, bibliografie, dane autora,

dane dotyczace afiliacji i dane dotyczgce miejsc publikacji, (2) metadane dotyczace
oprogramowania badawczego, danych badawczych, prébek i instrumentéw, (3) informacje

o finansowaniu i grantach oraz (4) informacje o organizacjach i wspoétpracownikach
badawczych. Informacje o badaniach znajdujg sie w systemach takich jak bibliograficzne bazy
danych, archiwa oprogramowania, repozytoria danych i systemy typu CRIS (current research

information systems).

Otwarte informacje o badaniach

Przez otwarte informacje o badaniach rozumiemy informacje, do ktérych dostep jest
swobodny i ktére sg wolne od ograniczen dotyczgcych ponownego wykorzystania. Otwartosc
informacji o badaniach nalezy rozumiec jako spektrum, nie zero-jedynkowo. Podobnie jak
dane badawcze w idealnym wypadku powinny by¢ zgodne z zasadami FAIR w zakresie
wyszukiwalnosci, dostepnosci, interoperacyjnosci i mozliwosci ponownego wykorzystania,
otwarte informacje o badaniach rowniez powinny w idealnym wypadku spetniac te zasady.
Jesli zostang osiggniete najwyzsze poziomy wyszukiwalnosci, dostepnosci, interoperacyjnosci
i mozliwosci ponownego wykorzystania, informacje o badaniach spetnig kryteria zaréwno

otwartosci, jak i FAIR. Wymaga to miedzy innymi:
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wykorzystania standardowych protokotéw i trwatych identyfikatorow w celu wspierania

wysokiego poziomu wyszukiwalnosci i interoperacyjnosci,

umieszczania metadanych w powszechnie uzywanych repozytoriach i systemach wymiany

informacji w celu wspierania wyszukiwalnosci i dostepnosci,

zastosowania oswiadczenia Creative Commons CCO lub przekazania do domeny publicznej w

celu wspierania interoperacyjnosci i umozliwienia ponownego wykorzystania,

transparentnosci pochodzenia i przetwarzania w celu wspierania interoperacyjnosci i

mozliwosci ponownego uzycia,

wykorzystania infrastruktury zapewniajgcej standardowe i otwarte interfejsy.

Te informacje o badaniach, ktére nie moga by¢ udostepniane ze wzgledow etycznych oraz
zwigzanych z ochrong prywatnosci, nie powinny byc¢ otwierane. W niektorych wypadkach
zanonimizowane lub zagregowane informacje tego rodzaju moga byc¢ otwarte, jednak oceny
powinno sie dokonywac indywidualnie, w kontekscie odpowiednich przepisow i wymogow

prawnych.

Publikowanie

Publikowanie rozumiemy jako czynnosc polegajgcg na ogolnym udostepnianiu rezultatow
dziatalnosci badawczej w celu ich przyswajania, wykorzystania i krytycznej oceny. Obejmuje
to miedzy innymi formalng publikacje materiatow tekstowych, takich jak artykuty w
czasopismach lub ksigzki naukowe, udostepnianie raportow i innych nierecenzowanych
materiatéw, a takze udostepnianie danych badawczych i oprogramowania za posrednictwem
odpowiednich repozytoriow. Moze rowniez obejmowac udostepnianie rezultatow pracy
tworczej, w tym rzezb, dziet sztuki wizualnej, filmoéw lub materiatéw wideo, a takze innych
artefaktéw majgcych reprezentowac lub przekazywac wyniki dziatalnosci badawczej.
Przyjmuje sie, ze publikowanie obejmuje wypadki, w ktorych krgg odbiorcow jest ograniczony,
na przyktad do subskrybentow, ale nie obejmuje prywatnych i poufnych raportow lub innych
dokumentow, ktore nie majg znalez¢ sie w ogoinym obiegu. Publikowanie jest odrebne

wzgledem archiwizacji, ktorej celem jest dtugoterminowe przechowywanie. Niektore — ale
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nie wszystkie — platformy publikacyjne wspierajg rowniez archiwizacje w ramach procesu

publikacji.

Infrastruktury naukowe

Przez infrastruktury naukowe rozumiemy infrastruktury, za posrednictwem ktérych
udostepniane sg informacje o badaniach. Precyzyjne zdefiniowanie infrastruktur jest
wyzwaniem. Kluczowg cechg infrastruktur jest ich bazowy charakter — sg wykorzystywane
przez rozne podmioty do rozmaitych celow, inne systemy sg zas od nich zalezne; sg ponadto
stworzone z myslg o spotecznosci uzytkownikow. Inng cechg charakterystyczng infrastruktur
jest to, ze sg one niezauwazalne dla koncowych uzytkownikow ustug, a ich istotna rola staje

sie widoczna dopiero w przypadku usterki.

Otwarte infrastruktury naukowe

Sa to infrastruktury, ktore zapewniajg wiarygodne gwarancje otwartosci, odpowiedzialnosci
spotecznej, stabilnosci, przejrzystosci i niezawodnosci. Zobowigzanie do przestrzegania
zasad otwartej infrastruktury naukowej (Principles of Open Scholarly Infrastructure, POSI)
oraz regularne aktualizacje dotyczgce wydajnosci i ulepszen stanowig dla spotecznosci
zapewnienie, ze infrastruktury naukowe spetniajg wymogi dotyczace poziomu zaufania

stawiane infrastrukturom otwartym.
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https://openscholarlyinfrastructure.org/
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Deklaracja barcelonska w sprawie otwartych informacji o badaniach zostata
opracowana przez grupe 25 ekspertéw w dziedzinie informacji naukowej,
reprezentujgcych organizacje prowadzace, finansujgce i ewaluujgce badania
naukowe, a takze dostawcow infrastruktury badawczej. Grupa spotkata sie w
listopadzie 2023 roku w Barcelonie podczas warsztatow prowadzonych przez
Fundacje SIRIS. Proces tworzenia deklaracji koordynowali Bianca Kramer (Sesame
Open Science), Cameron Neylon (Curtin Open Knowledge Initiative, Curtin University)
i Ludo Waltman (Centre for Science and Technology Studies, Uniwersytet w Lejdzie).
Organizacje, ktore chciatyby uzyskac wiecej informacji na temat deklaracji lub

sg zainteresowanie dotgczeniem do grona sygnatariuszy, sg proszone o kontakt:

contact@barcelona-declaration.org

F@ Deklaracja barceloriska w sprawie otwartych informacji o badaniach
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